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Streszczenie: W przeszlo$ci prawo byto ksztalttowane w oparciu o moralno$é
1 nierozerwalnie z nig zwigzane. Prawo w rozumieniu tworzenia norm i przepisow rozstrzygato
si¢ w odniesieniu do kategorii dobra czlowieka. Wskazuje si¢ réwniez, ze ocena zycia
spotecznego dokonywana jest na gruncie etyki spotecznej, rozumianej jako porzadek norm
spotecznych, za§ etyka spoleczna jest ogdétem zadania moralnego zachowania, jakie
spoteczenstwo stawia swoim czlonkom!. Aktualnie, zarysowuje si¢ tendencja do rozdzielania
prawa i moralnosci czyli niejako odrywania norm prawa od warto$ci uznawanych za podstawe
moralno$ci. Dyskusje o relacji prawa naturalnego do prawa stanowionego przez panstwo
dotycza zasadniczego rozstrzygania czyli ustalania zwigzku prawa z moralno$cia. Zaleznosci
migdzy prawem a moralno$cig wcigz budza kontrowersje. Problematyka ta jest szczegdlnie
istotna w obecnych czasach. Dziatalno$¢ prawna nie stanowi bowiem sfery moralnie neutralnej,
ajego stanowienie i1 stosowanie sg zalezne od dominujacych w danym spoteczenstwie
pogladéw i postaw etycznych. Tematyka ta jest podejmowana przez wielu myslicieli na gruncie
teorii 1 filozofii prawa. Artykut jest kolejna proba wykazania rdznic pomiedzy prawem
naturalnym a prawem stanowionym pozytywnym oraz rozstrzygniecia, ktore z tych praw moze
dominowa¢ we wspotczesnym, postegpowym spoteczenstwie.

Stowa klucze: prawo, warto$¢, norma, prawo naturalne, prawo stanowione (pozytywne)
1. Wprowadzenie

Rozwazania dotyczace rdznicy pomigdzy prawem naturalnym a prawem stanowionym
pozytywnym nalezy rozpocza¢ od zdefiniowania samego prawa. Odpowiedz na pytanie, co to
jest prawo, nie jest jasna 1 jednoznaczna. Na przestrzeni dziejow nie wypracowano bowiem
wspolnej 1 spdjnej koncepcji czym jest prawo. Prawo jest wytworem ludzkim i jako takie nie
ma jednej, powszechnej definicji. Mimo obiegowych opinii, Ze Zyjemy w panstwie prawa i
kazdego dnia obowigzuje nas wszystkich prawo, brakuje precyzyjnej i klarownej jego definicji.
Prawo jest okreslone 1 jasne, gdy rozumie si¢ je najprosciej — tak, jak rozumiejg je prawnicy -
jako to co$, co obowigzuje, co jest okreslone i okreslajace, a tym samym to, co jest

jednoznaczne?.

L Por.: A. Ko$¢, Relacja prawa i moralnosci we wspéiczesnej filozofii prawa, Roczniki Nauk Prawnych, T.11, z.
1,s.25.

2 Por.: P. Kaczorowski, Aktualnos¢ prawa naturalnego we wspéiczesnej debacie niemieckiej, wyktad wygloszony
9 maja 2024 r. w Warszawie w ramach cyklu seminariéw poswigconych tematyce prawa naturalnego,
organizowanych przez Fundacj¢ ,,Polska Wielki Projekt”,

https://www.youtube.com/watch?v=hnv2eMjcD3Y [dostep: 05.08.2024].
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2. Ewolucja prawa

Witodzimierz Laczkowski uwaza, ze §wiat prawa jest rozlegly, a jego granice mato ostre,
dlatego tym bardziej stajg si¢ one niewyrazne, im dalej ustawodawca panstwowy odchodzi od
prawdy i za pomoca sztucznego, konwencjonalnego jezyka zaczyna tworzy¢ nowe pojecia i
nowe wartosci®. W przeszlosci prawo bylo ksztaltowane w oparciu o moralno$é
1 nierozerwalnie z nig zwigzane. Prawo w rozumieniu tworzenia norm i przepisoéw odnosito si¢
do kategorii dobra cztowieka. Aktualnie, zarysowuje si¢ tendencja rozdzielania nauk prawnych
1 nauk moralnych czyli niejako odrywania norm prawa od wiary w Boga i od objawionych
przykazan boskich, uznawanych niegdy$ za podstawg¢ moralnosci. Dyskusje o relacji prawa
naturalnego do prawa stanowionego przez panstwo dotyczag =zatem zasadniczego
rozstrzygniecia czyli zwigzku prawa z moralno$ciag”.

Regulacje miedzy prawem a moralnosciag zawsze budzity kontrowersje. Do okresu
o$wiecenia w prawodawstwie dominowaty koncepcje prawnonaturalistyczne, ktore tworzyty
wiodacy nurt dyskusji o sprawach politycznych i prawnych, na ktore sktadaly si¢ rozmaite i
nierzadko odmienne koncepcje. Doktryny prawa naturalnego przez kilkanascie stuleci
stanowily wigkszo$¢ teorii odnoszacych si¢ do prawa, polityki i spoteczenstwa, a wielu autorow
postugiwato si¢ pojeciem prawa natury badz prawa naturalnego w celu wyjasnienia zalozen
swych pogladow. W XVII 1 XVIII w. klasyczna koncepcja prawa naturalnego podlegala coraz
bardziej radykalnemu przeksztatceniu. Z filozoficznego punktu widzenia jej wersja
przednowozytna, reprezentowana m.in. przez Arystotelesa, Cycerona, Augustyna z Hippony i
Tomasza z Akwinu, opierala si¢ na zalozeniu, zgodnie z ktorym zrédiem 1 uzasadnieniem prawa
naturalnego (jak rowniez warunkiem jego uniwersalnego obowiazywania) byt tak czy inaczej
rozumiany byt absolutny w postaci Boga. W potowie XVII w. zaczely si¢ jednak pojawiac¢
nowe interpretacje lex naturalis kwestionujace, ostabiajace, a wreszcie porzucajace zatozenie o
jego metafizycznym, boskim uzasadnieniu, a zarazem przecinajace dotychczasowy zwigzek
prawa z teologig®. Powstanic w XIX wieku pozytywizmu prawniczego, a nastepnie
normatywizmu 1 innych doktryn prawnych i politycznych (psychologizmu, realizmu czy
funkcjonalizmu) zakonczyto, jak si¢ wydaje er¢ dominacji teorii prawa naturalnego w idei

prawnej. W XIX w. wyznaczono prawu podstawowy materialny warunek polegajacy na

3W. Laczkowski, Prawo naturalne a prawo stanowione — uwagi prawnika, w: Ethos. R. 12, nr 1/2 - 45/46
(1999), s. 173.
*W. Laczkowski, Prawo naturalne a prawo... op. cit. s. 182.

5 M. Wendland, Prawo naturalne w ramach radykalnego oswiecenia, Archiwum Filozofii Prawa i Filozofii
Spotecznej 2020/4, s. 91.
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zabezpieczaniu wolnosci jednostki. Wspotczesnie prawo traktowane jest z kolei jako narzedzie
do osiggania okreslonych celow spoteczno-gospodarczych, a takze stanowi instrument
»inzynierii spotecznej”, zmierzajacej do przewartosciowania dotychczasowego wzorca
kulturowego o rodowodzie judeochrzescijanskim. W podejsciu do samego prawa tkwi zatem
zasadnicza réznica miedzy XIX-wieczng a wspolczesna koncepcja panistwa prawa®. Nie mozna
jednak moéwi¢ o zmarginalizowaniu czy unicestwieniu tego kierunku, ktdry wspolczesnie
odegral istotng role w rozwoju w XX wieku katolickiej nauki spotecznej pod wplywem
neotomizmu. Ozywienie tradycji prawnonaturalnej w drugiej potowie XX wieku zainicjowat
Johna Finnis, najwazniejszy przedstawiciel wspotczesnej teorii prawa natury. Zgodnie z teorig
Finnisa, prawo natury nie jest (jak w tomizmie) systemem norm, bedacych wzorcem dla prawa
pozytywnego, lecz pewnymi wymogami stawianymi prawu pozytywnemu przez rozum
praktyczny i wynikajacymi z pewnej koncepcji natury ludzkiej’. Po Il wojnie $wiatowej, wobec
zbrodni systemow totalitarnych, mozna bylo zaobserwowa¢ odradzenie si¢ koncepcji prawa
naturalnego 1 wzrost zainteresowania ta problematyka. Podstawe powrotu do idei prawa
naturalnego stanowily bez watpienia zbrodnie ludobojstwa i przypadki famania praw cztowieka
dokonywane w obliczu obowigzujacego prawa stanowionego. Dlatego powrocono do
stosowania konstrukcji prawnonaturalnych, opartych na systemie wartosci i respektowaniu
prawa czlowieka do zycia, godnosci ludzkiej 1 sprawiedliwos$ci, niezaleznie od wiadzy
politycznej. Mozna przyjac, ze debata o relacji w tej materii trwa od najdawniejszych dziejow

ludzkosci. Ostateczne rozstrzygniecie wcigz jednak pozostaje w sferze zatozen 1 oczekiwan.

3. Prawo naturalne i prawo stanowione — analogie i roznice

Aby wykaza¢ rdznice miedzy prawem naturalnym (prawem niepisanym) i prawem
stanowionym pozytywnym, trzeba wykorzysta¢ definicje z zatoZenia réznicujace te pojecia.
Wedlug Artura F. Utza, punktem wyjscia rozréznienia pomi¢dzy prawem pozytywnym
1 prawem naturalnym musi by¢ taka definicja prawa, ktérg bedzie mozna zastosowac¢ do obu
koncepcji prawa. Prawo — w odroznieniu od zbioru norm moralnych — mozemy zdefiniowaé
jako norme¢ spoleczna mozliwa do przeforsowania przy uzyciu przymusu. Ale musimy
wyraznie podkresli¢, Ze pojecie ,,przymus” powinno tutaj obowigzywac tylko w takiej formie,

jak to pojecie moze by¢ uzywane zaroOwno w pozytywistycznej, jak i w prawnonaturalnej teorii

8 A. Dziadzio, Koncepcja panstwa prawa w XIX wieku - idea i rzeczywistosé, Czasopismo Prawno-Historyczne,
Tom LVII, 2005, z. 1, s. 178.
7 J. Finnis, Prawo naturalne i uprawnienia naturalne, Dom wydawniczy ABC, Warszawa, 2021, s. 24-25.
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prawa®. Zgodnie z definicja Jacquesa Maritaina, prawo naturalne czlowieka jest prawem
moralnym, poniewaz czlowiek przestrzega je lub narusza w sposob nie przymuszony, bez
koniecznosci, 1 poniewaz ludzkie postepowanie nalezy do szczegdlnego, uprzywilejowanego
porzadku, nieredukowalnego do ogoélnego porzadku kosmosu, ktory zmierza do ostatecznego
celu, nadrzednego w stosunku do immanentnego wspolnego dobra wszechswiata®.

Mozna zatem przyjaé, ze prawo naturalne (lex naturalis) jest zbiorem norm, czgsto
niepisanych, ktore obowiazuja cate spoteczenstwo i wtadze panstwowa bez wzgledu na to, czy
sg one przez wladz¢ ustanawiane 1 uznawane, czy tez nie. Prawo naturalne oparte jest
na koncepcji natury ludzkiej'®. Nie mozna zatem go zniszczyé albo zabraé czlowiekowi.
W stosunku do prawa stanowionego powinno ono by¢ nadrzgedne bo jest nierozerwalnie
zwigzane z poj¢ciami godnos$ci cztowieka, powszechnego dobra i sprawiedliwosci spotecznej,
a nie dgzenia wladzy do zaspokojenia wtasnych doraznych intereséw. Prawo naturalne wydaje
si¢ by¢ bardziej stabilne i trwate od prawa stanowionego, bo odnosi si¢ do norm uniwersalnych
1 niezmiennych zasad postgpowania w zbiorowosci.

Odmiennym od naturalnego jest prawo stanowione (ius civile), bedace zbiorem norm,
ktore zostaly ustanowione przez organy panstwowe, ustawodawcze, uwzgledniajagc normy
ogolne przyjete w danym spoteczenstwie. Panstwo gwarantuje przestrzeganie tego typu prawa
za pomocg przymusu. Wedlug Zygmunta Osieckiego, prawo stanowione, zwane prawem
pozytywnym jest ustanawiane przez cztlowieka dla uregulowania szczegétowego postepowania
w coraz bardziej skomplikowanej strukturze spotecznej!!. Koncepcja prawa stanowionego,
pozytywnego zaklada, ze samoistnym zrodtem prawa sa wylacznie te normy, ktore sg zawarte
w tekstach prawnych. Przywotana wcze$niej definicja Artura F. Utza trafnie charakteryzuje
prawo stanowione. Autor ten wskazuje ponadto, ze w ogdlnym sensie w definicji prawa — jako
zgodnie z przymusem mozliwe] do przeforsowania normie spotecznej — zawarta jest kazda
norma prawna, czy chodzi tutaj o prawo skodyfikowane przez panstwo, czy o prawo
Zwyczajowe, czy 0 imperatywne normy prawne, tj. nakazy czy zakazy, czy o zagwarantowanie,

jak to jest w przypadku praw podmiotowych'?.

8 AF. Utz, Prawo naturalne jako pojecie zbiorcze niepozytywistycznych teorii prawa, w: Roczniki Nauk
Prawnych, Tom XX, Nr 1 — 2010, s. 64.

9 J. Maritain, Czlowiek i panstwo, Znak, Krakow 1993,

10 Por.: A. Szadok-Bratun, M. Bratun, Z rodowodu klasycznego prawa naturalnego, Studia Prawa Publicznego,
2019, nr 3 (27), s. 24.

11 7. Osiecki, Prawo naturalne i prawo stanowione, w: Warszawskie Studia Pastoralne UKSW, Rok IX 2014 Nr
4 (25),s. 129.

12 A F. Utz, Prawo naturalne jako...op. cit., s.64.
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W prawie stanowionym wszystko jest zatem okreslone leksykalnie, za§ zasady panstwa sg
spisane w przepisach prawnych i nie ma podstaw do odwotywania si¢ do norm moralnych
ioceny prawa z punktu widzenia moralnego. Interesujaca dla oceny wartosci prawa
stanowionego jest koncepcja Thomasa Hobes’a, zgodnie z ktorg prawo stanowione nadaje
prawu naturalnemu charakter norm zabezpieczonych przymusem panstwowym, a dzigki temu
prawo naturalne staje sie ,,rzeczywistym prawem”, a nie tylko nakazem moralnym®3, Przyjecie
takiego zatozenia doprowadzito Hobbesa do wniosku, ze prawo naturalne i prawo stanowione
»Zawierajg si¢ wzajemnie 1 s rowne w catej swej rozciggtosci”. Jednak prawo stanowione w
zasadzie pozostaje nadrzedne wobec prawa naturalnego, gdyz to panstwo nadaje przez swoja

site prawu naturalnemu moc obowigzujaca, bez ktorej nie mogloby ono istnie.

4. Podsumowanie

Wzajemna zalezno$¢ i1 synergi¢ prawa naturalnego 1 prawa stanowionego trafnie oddaje
filozoficznoprawna formula Gustawa Radbrucha, ktéra wrecz nakazuje nieprzestrzeganie
prawa stanowionego pozytywnego, jesli narusza ono podstawowe normy moralne. Autor ten w
dziele ,,Pig¢ minut filozofii prawa” wskazal, ze: istnieja takie zasady prawne, ktore silniejsze
sa od kazdego przepisu prawnego i w konsekwencji ustawa, ktora jest z nimi sprzeczna,
pozbawiona jest mocy obowiazujacej. Zasady te okresla si¢ jako prawo natury lub prawo
rozumu. Z pewnos$cia niektore z nich otoczone sg watpliwosciami, ale z drugiej strony przez
wieki wypracowano ich tak trwaly stan 1 skodyfikowano w Deklaracjach Praw czlowieka
1 Obywatela w oparciu o tak powszechne porozumienie, ze w odniesieniu do niektorych z nich
tylko z trudem mozna zachowaé sceptycyzm.'*

Podsumowujac, przeprowadzona analiza wykazata, ze zakresy obu tych praw nie
zawsze sg zbiezne. Prawo naturalne moze wydawac si¢ bardziej stabilne 1 trwale od prawa
stanowionego, poniewaz odnosi si¢ do norm uniwersalnych 1 niezmiennych zasad
postepowania. Prawo stanowione okresla, ze zasady panstwa sg spisane w przepisach prawnych
1 nie ma podstaw do odwolywania si¢ do norm moralnych i1 oceny prawa z punktu widzenia
moralnego. Oba rodzaje praw nie sg ze sobg sprzeczne, chociaz nie w kazdym zakresie sg
tozsame. Zalezno$¢ migdzy nimi, a zwlaszcza zagadnienie ,,wigzania” w sumieniu przez prawo

pozytywne, dobrze ukazuje Mieczystaw Albert Krapiec w ksigzce ,,Prawo naturalne™®.

13 T. Hobbes, Lewiatan czyli materia, forma i wladza paristwa koscielnego i swieckiego, przet. Cz. Znamierowski,
Warszawa 1954, s. 152.

14 G. Radbruch, Pie¢ minut filozofii prawa, Colloquia Communia 1988—1989, 6(41)-1(42), (przel. J. Zajadto).

15 M. A. Krapiec, Czlowiek i prawo naturalne, Wyd. KUL, Lublin 1993, s. 223-228.
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Wydaje si¢, ze prawo naturalne i1 prawo stanowione pozytywne winny pozostawaé w
rownowadze i by¢ stosowane jako rownorzedne, aby systemem wartosci i systemem norm

prawnych stanowionych przez panstwo wzajemnie si¢ uzupetnialy, a nie wykluczaty.
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NATURAL LAW AND POSITIVE STATUTORY LAW - BETWEEN VALUE AND NORM

Abstract : In history, law was shaped based on morality and was inextricably linked to morality.
Law, in the sense of creating norms and regulations, was decided in relation to the category of
human good. Currently, there is a tendency to separate law and morality, to separate legal norms
from values considered to be the basis of morality. The discussion on the relationship of natural
law to state-made law concerns the relationship of law with morality. Regulations between law
and morality are controversial. This article is an attempt to demonstrate the differences between
natural law and positive statutory law and to decide which of these laws may dominate
in a modern, progressive society.

Keywords: law, value, norm, natural law, statutory law, positive law
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